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|. Bevezetés

Az emberek tobbsége naiv és irredlis elvarassal fordul birésagokhoz remélve, hogy a birdsag majd
igazsagot szolgaltat szamara, és ezzel a fennallé konfliktus-helyzetét megoldja, mégpedig oly modon,
hogy az adott fél sajat érdekének megfelelé allaspontot juttatja érvényre itéletében. Az esetek
tulnyomo részében azonban a hosszl ideig tarto pereskedést kévetben a felek vesztesként tavoznak a
targyaloterembodl, a jogeros itélettel egyikilk sem elégedett, hiszen az esetlegesen elért eldny nincs
aranyban a jogvitaban felemésztett energiaval, a befektetett pénzzel, arrdl mar nem is beszélve, hogy

a felek kozott fennallo lizleti és emberi kapcsolat visszavonhatatlanul megromlik.

Kiilonosen fontos erre figyelemmel lenni olyan élethelyzetek, konfliktusok rendezése esetén, amikor
szilkség van a kapcsolat, a tovabbi egylittm(ikédés fenntartasara, tipikusan ilyennek tekinthetéek a
csaladjogi lgyek, a hazassagi bontoper, a sziiléi feliigyeleti jog gyakorlasaval, gyermektartassal,
kapcsolattartassal Osszefiliggd jogvitak. Ezekben a konfliktushelyzetekben ugyanis nem csak a résztvevok
érintettek, hanem egy sokkal szélesebb kor, a tagabb csalad, rokonok, ismerdsok, baratok és
elsésorban, és talan legmélyebben a felek k6zos gyermeke, gyermekei. A gyermekkor ugyanis egyszeri
és megismételhetetlen, koztudomasu, hogy a gyermekkori élmények sokkal nagyobb hatast gyakorolnak
egy ember életére, mint a kés6bb szerzett tapasztalatok. A sziiléi egylittm(ikodés fenntartasa, a k6zos
identitas meg6rzés rendkiviili fontossaggal bir a gyermek szamara, akinek kiszamithatosagra és
stabilitasra van szilksége, és mindenekel6tt sziiksége van mindkét sziilGjére a gyermekkora teljes

idejében.

A valas mint jogi eljaras azonban kivaloan alkalmas a kozos identitas nyomtalan eltiintetésére, ehhez
jarulnak hozza egyrészt a hazasfelek, akik nem akarnak az liggyel kapcsolatos érzelmeikkel foglalkozni,
nem akarnak dontéseket meghozni, de elvarjak, hogy igazsagot szolgaltassanak nekik, igazsag alatt

értve az érdekilknek megfelel6 allaspontot, masrészt a jogi szakma képviseldi, ligyvédek, birok, akiknek



azaz az érdekiik, hogy elsGsorban a jog nyelvén, a jogi eljarasok jol szabalyozott keretei kdzott folyjon
a bontoper, vagy a sziil6i feliigyeleti jog gyakorlasa, gyermektartas, kapcsolattartas iranti per, mivel 6k
,nem pszicholdgusok”, nem feladatuk a valéfélben évo sziilok lelkét gondozni. Ez az allaspont részben
védhet6 is abbol a szempontbol, hogy az oOtéves egyetemi jogaszképzésnek nem része annak
megtanulasa, hogy hogyan kell krizishelyzetben lévé emberekkel kommunikalni és az érzelmekkel

kapcsolatos, folyamatokat, dinamikakat felismerni és kezelni.

Mi jelentheti fenti dilemma megoldasat? Jelen cikk célja e kérdés egyik lehetséges megoldasi
modjanak, az alternativ vitarendezési modszerek koziil a mediacionak a bemutatasa mégpedig abbol a
sajatos nézdpontbdl, hogy hogyan lehet érvényre juttatni ezen eljaras soran, hogy a gyerek érdeke,

sziikségletei, biztonsaga és joléte legyen az elsddleges szempont.

Mindenekel6tt fontos kiemelni, hogy a gyermek jogainak érvényesiilését a mediacios eljaras soran is
érvényre kell juttatni, s6t a kozvetitdi eljarast ugy kell lefolytatni, hogy e jogok biztositasa megel6zi a
sziilék egyéb jogait. A gyermek mindenek felett allé érdeke ugyanis olyan er6s alapelv, mely megelézi a
sziilé neveléssel kapcsolatos jogait is. Az Alkotmanybirdsag ezzel kapcsolatban mar egy igen korai, a
995/B/1990 szamu hatarozataban kimondta, hogy ,,Ha a torvény szévegezése nem is teljesen, de a
rendelkezéseinek lényeges tartalmdt tekintve biztositja a csalddon beliil, - ha kell a sziil6k jogaihoz
képest akdr ,pozitiv diszkrimindcidval” is - a gyermek jogainak érvényesiilését, a specidlis fejlettségi
fokon lévé ember - a gyermek - szamdra alapvetd és specidlis jogainak gyakorldsdt. Ha a sziilé
érdekének, jogainak korldtozdsdra sor keriil, az gyermek érdekében torténhet. Vagyis a gyermek
szdmdra elényds megkiilonboztetést jelent a sziilével szemben. Ez a pozitiv diszkrimindcio jelenti a
specidlis helyzetben lévé gyermek esélyeinek garancidit ahhoz, hogy életben maradjon, felnétté
vdlhasson, maga legyen képes emberi, polgdri és politikai jogai tényleges gyakorldsdra. Ez a gyermek

»mindenek felett dllo érdeke”.

Ezen eljarasok kozos pontja, hogy céljuk olyan kozvetitéi folyamatok lefolytatasa, mely azt

eredményezi, hogy a gyermek az adott konfliktushelyzetben, melynek tobbnyire nem is résztvevéje,



hanem elszenvedGje a lehet6 legkevésbé sériiljon, és a konfliktus Ugy keriiljon feloldasra, hogy a
gyermeket a jovoben ne, vagy a lehetd legkevesebb sériilés érje. A mediacio szerepe tehat a gyermek
lelki - sajnos esetenként - testi egészségének megbrzése, annak érdekében, hogy fejlodésére normalis
keretek, rendezett személyes kapcsolatok kozott keriilhessen sor. Ez nem csak gyermek, és a konfliktus
szerepléinek érdeke, hanem Ossztarsadalmi érdek is, hiszen szamos kutatas igazolja, hogy a
tarsadalomra is veszélye devians viselkedések sokszor gyermekkorban elszenvedett lelki sériilésekre
vezethetOk vissza. Jelen cikkben a gyermekek jogai érdekében is lefolytatasra keriilé csaladjogi
jogvitakban lefolytatasra keriild kozvetités szabalyozasanak, illetéleg a gyermekvédelmi kozvetitoi

eljarasnak az ismertetésére keriil sor.

I. A Polgari Torvénykonyv gyermekek érdekeinek védelmére és kozvetitésre vonatkozé szabalyai

A 2014. marcius 15. napjatol hatalyos, a Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény
(tovabbiakban: Ptk.) Csaladjogi Konyve 6nallé alapelveket fogalmaz meg a csaladjogi jogviszonyokra
vonatkozoan, amely alapelveket a csaladjogi konfliktusok kezelését célzo kozvetitdi eljaras lefolytatasa
soran is szem el6tt kell tartani. A gyermek érdekének védelme szempontjabol kiemelendéek a Ptk. 4:2.
§-aban foglalt alapelvek, melyek szerint a csaladi jogviszonyokban a gyermek érdeke és jogai fokozott
védelemben részesiilnek, tovabba a gyermeknek joga van ahhoz, hogy sajat csaladjaban nevelkedjék,
illetve ha a gyermek nem nevelkedhet sajat csaladjaban, akkor is biztositani kell szamara, hogy
lehetdleg csaladi kornyezetben ndéjon fel és korabbi csaladi kapcsolatait megtarthassa. Rendelkezik
arrol, hogy ezen jogokat csak torvényben meghatarozott esetben, kivételesen és a gyermek érdekében

lehet korlatozni.

A Ptk. 4:4. §-a mondja ki a méltanyossag és a gyengébb fél védelmének elvét, miszerint a csaladi
jogviszonyokat méltanyosan és az érdekei érvényesitésében gyengébb fél érdekeit figyelembe véve kell
rendezni, ezt a védelmet a csaladjogi jogvitak rendezésénél biztositani kell a koranal, egészségi

allapotanal, illetéleg egyéb okbol kiszolgaltatott helyzetben lévé csaladtag részére, igy a gyermek



részére is. Azt, hogy a hatalyos Ptk. a gyermekek jogait kiemelkedd fontossagl kérdésként targyalja és
részletesen igyekszik szabalyozni az is bizonyitja, hogy a jogszabaly a ,,gyermek” kifejezést 536 esetben

emliti.

A csaladjogi jogvitaknal a gyermek els6dleges érdeke, hogy sziilei a bontoper soran felmeriilé vitas
kérdésekben a gyermek szamara és sajat maguk szamara leheté legjobb megoldast megtalalva
megegyezzenek, és a kozottik léve kapcsolat tovabbra is fennmaradjon. Erre ad lehetdséget a
kozvetitGi eljaras, amelyet a hazastarsak a Ptk. 4:22. §-aban foglaltak szerint ,,a hazassagi bontoper
meginditasa el6tt vagy a bontoper alatt - sajat elhatarozasukbol vagy a birdsag kezdeményezésére -
kapcsolatuk, illetve a hazassag felbontasaval Osszefliggé vitas kérdések megegyezésen alapulo
rendezése érdekében kozvetitdi eljarast vehetnek igénybe. A kozvetitéi eljaras eredményeként

létrejott megallapodasukat perbeli egyezségbe foglalhatjak.”

A kozvetit6i eljaras lefolytatasat tehat a felek sajat elhatarozasukbol is kezdeményezhetik, de
kezdeményezheti a birdsag is annak érdekében, hogy a felek a kapcsolatukat és vitas kérdéseiket egy

konszenzuson alapulo megallapodassal rendezzék.

A Ptk. 4:172. §-aban foglaltak szerint ,,a birdsdg indokolt esetben kotelezheti a sziil6ket, hogy a sziilGi
feliigyelet megfelelé gyakorldsa és az ehhez sziikséges egyiittmiikodésiik biztositdsa érdekében -
ideértve a kiilonélé sziilé és a gyermek kozotti kapcsolattartdst - kozvetitsi eljdrdst vegyenek

igénybe.”

A kotelezd kozvetités célja tehat, hogy a felek a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezésérdl, a
kilonélo sziilé és a gyermek kozotti kapcsolattartasrol egymassal egylittmiikodve, a gyermekiik,
gyermekeik érdekeit figyelembe véve, megdrizve vagy Ujra felépitve a tovabbi egyiittmikodéshez

sziikséges bizalmat és légkort, a sziiléi felelGsséget atérezve maguk hozzanak dontést. A felek



nincsenek elzarva attél, hogy a fentieken tilmenden egyéb kérdésekrdl is egyeztessenek a kozvetitoi

eljaras soran, és azokban is megallapodjanak egymassal.

A Ptk. 4:177. §-aban foglaltak szerint ,,a gydmhatésdg, kérelemre vagy a gyermek érdekében hivatalbol,
a sziiloi feliigyeletet gyakorlo sziilé és a gyermekétol kiilonéld sziilé kozotti megfelels egylittmiikodés
kialakitdsa, a kiilonélé sziilé jogainak biztositdsa - ideértve a kiilonélé sziil6 és a gyermek kozotti

kapcsolattartdst - érdekében a sziilbk szamdra kozvetitéi eljdrds igénybevételét rendelheti el.”

A kotelezd kozvetitést tehat a gyamhatosag is elrendelhet eljarasa soran mégpedig a sziil6k kozotti
megfelelé egyiittmiikodés kialakitasa érdekében, amely magaban foglalja a kilon él6 sziilé jogainak

biztositasat, legféképpen azt, hogy gyermekével kapcsolatot tarthasson.

Il. A Polgéri Perrendtartas és az llletéktorvény kozvetitésre vonatkozoé szabalyozasa

A Polgari Perrendtartasrol szold 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Pp.) lehetdséget biztosit a biro
szamara arra, hogy a per barmely szakaszaban megkisérelje a felek kozotti vitas kérdések egyezséggel
torténé rendezését. Ennek keretében - amennyiben annak sikerére esélyt lat, vagy ha a felek
barmelyike kéri - tajékoztatast ad a kozvetit6i eljaras lényegérdl, igénybevételének lehetbségérol,
szabalyairél. A Pp. 148. §(2) bekezdésében foglaltak szerint ,, a birdsdg - amennyiben annak sikerére
esély mutatkozik, kiilondosen ha a felek bdrmelyike kéri - tdjékoztatja a feleket a kozvetitdi eljdrds
lényegérdl, igénybevételének lehetdségérdl és ezzel Osszefliggésben a sziinetelés szabdlyairdl.”
Amennyiben a felek a kozvetit6i eljaras eredményeként megallapodast kotnek, és azt a birdsaghoz
benyujtjak, amennyiben a megallapodasban foglaltak a jogszabalyoknak is megfelel, azt a birdsag

végzéssel jovahagyja.

A Pp. 152. § (3) bekezdése rendelkezik a kotelezé kozvetit6i eljaras esetén alkalmazandd eljarasi

szabalyokrol, ennek értelmében a birésag amikor a Ptk. - korabban ismertetett - 4:172. §-a alapjan



kotelez6 kozvetitGi eljaras igénybevételére kotelezi a feleket, ezzel egyidejlileg a per targyalasat
felfliggeszti és hatarozataban felhivja a feleket arra, hogy a birdsagi kozvetités lefolytatasa iranti kozos
kérelmiiket nyolc napon beliil terjesszék el6 a birdsagon, illetéleg amennyiben birésagon kiviili
kozvetit6t kivannak igénybe venni abban az esetben a kozvetitéi eljaras igénybevételére kotelezo
végzés masolatat csatoljak a kozvetitohoz intézendd felkéréshez. Ezen tilmenden, amennyiben a félnek
nincs jogi képvisel6je a birdsag a hatarozat kozlésével egyidejlileg tajékoztatja a kotelezé kozvetitdi

eljaras kezdeményezésének torvényben meghatarozott szabalyairdl.

A kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezés a késdbbiekben részletezettek szerint nem azt jelenti,
hogy a felek kotelesek a kozvetiti eljaras lefolytatasaban részt venni, ez kizardlag annyit jelent, hogy
a biré kotelezheti a feleket, hogy kolcsonosen egyiittmiikodve forduljanak kozvetitéhoz és vegyenek
részt az elsdé kozvetit6i megbeszélésen, ahol meghallgatjak a kozvetité tajékoztatojat az eljaras
lényegérdl, szabalyairol, azaz a kozvetitGi eljaras megindulasa és lefolytatasa ebben az esetben is a

felek onkéntes dontésén mulik.

A birésag a fenti rendelkezések alapjan felfiiggesztett targyalast folytatja ha a barmelyik fél igazolja,
hogy a kozvetitdi eljaras befejez6dott, vagy azt, hogy az elsé kozvetitéi megbeszélésen részt vett, de a
kozvetit6i eljaras nem indult meg, illetéleg a targyalast folytatni kell abban az esetben is, ha a
kozvetitGi eljaras igénybevételére kotelez6 hatarozat kozlésétdl szamitott két honap telt el anélkiil,

hogy a felek barmilyen igazolast becsatoltak volna.

Amennyiben a kozvetit6i eljaras megindult és két honapon belil nem fejezédott be a felek kozos
kérelmére lehetGség van ezen hataridé meghosszabbitasara, ha a felek kérelmiiket legkésobb a
hatarid6 lejarta el6tt nyolc nappal a birosagnak kozosen bejelentik és hitelt érdemlé modon igazoljak,
hogy kozottiik kozvetitéi eljaras van folyamatban, ebben az esetben a targyalas mindaddig nem
folytathatd, amig a kozvetitéi eljaras be nem fejezddik. Ha a kozvetitéi eljaras nem vezetett
eredményre, a per a fentiekben meghatarozottak szerint folytatodik, a vitas kérdésekben pedig a

birosag dont.



A Pp. a perkoltség viselési szabalyokon keresztiil is probalja motivalni a feleket a peren kiviili
megegyezésre, a 80. § (3) bekezdésében foglaltak szerint amennyiben a kozvetit6i eljarasban létrejott
megallapodas ellenére a megallapodassal rendezett jogvita targyaban a felek barmelyike a birdsaghoz
fordul, a felperes a per eldontésére valo tekintet nélkil kotelezheté a perben felmeriilt valamennyi
koltség megfizetésére. Ez alol kivételt jelent ha a felperes kizarolag a megallapodasban foglaltak irant,
annak nem teljesitése miatt indit pert. Ezen tulmenden a (4) bekezdésben szabalyozottak szerint a
kozvetit6i eljarasban létrejott megallapodas ellenére perleked6 fél a kozvetit6i eljarasban a masik fél
altal fizetett koltségeknek a megtéritésére is kotelezheté. A megallapodas nem teljesitése miatt
inditott perben pedig a birosag a teljesitést elmulaszto felet szintén kotelezheti a kozvetitdi eljarasban

a masik fél részérdl felmeriilt koltségek megtéritésére.

A Pp. 80. § (4a) bekezdése rendelkezik arrol a birosag kotelezheti a felet a masik fél kozvetitGi
eljarasban sziikségképpen felmeriilt koltségeinek megtéritésére, ha a kotelezé kozvetitdi eljarasban
létrejott megallapodas a jogszabalyoknak megfelel és ennek ellenére a fél a perben nem kot
egyezséget. A (4b) szerint kotelezd kozvetitGi eljaras esetében az a fél kotelezhet6 a masik fél teljes
perkoltségének megtéritésére, akinek ©nhibabdl ered6é mulasztasa miatt hiusult meg a kozvetitoi
eljaras, ehhez azonban a masik félnek igazolnia kell, hogy 6 eleget tett a kozvetito felkérésére vagy az

elsd kozvetit6i megbeszélésen torténé megjelenésére vonatkozo kotelezettségének.

Végil megemlitendd, hogy a Pp. 8. § (6) bekezdésében foglaltak szerint a birésag pénzbirsaggal sUjtja
azt a felet, akit korabban kotelez6 kozvetit6i eljaras igénybevételére kotelezett és a kozvetitd
felkérése vagy az elsé kozvetitéi megbeszélés megtartasa a fél onhibabdl ered6é mulasztasa miatt

hiGsult meg.

Az illetékekrol szolé 1990. évi XCII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 2009. januar 1-jétél mérsékelt

illetékfizetési kotelezettség megallapitasaval kivanja elémozditani a kozvetitoi eljaras igénybevételét.



Ha a felek az elsé targyalast kovetéen vesznek részt kozvetitéi eljarasban, és az ott kotott
megallapodasukat a birésag mint egyezséget jovahagyja, az egyébként fizetend6 peres eljaras illetékek
50%-anak a kozvetité - altalanos forgalmi addval novelt - dijaval, de legfeljebb 50 000 forinttal
csokkentett Osszegét kell megfizetni. A torvény az illeték minimumat is meghatarozza miszerint a

fizetendo illeték mértéke ebben az esetben sem lehet kevesebb a peres eljaras illetékének 30%-anal.

lll. A kozvetit6i torvény, mint a csaladi mediacio6 alapja

A csaladi mediacio alapjait a kozvetit6i tevékenységrol szolo 2002. évi LV. torvény (a tovabbiakban:
Kvtv.) teremtette meg, amelynek célja a személyi és vagyoni jogokkal kapcsolatban felmeriilt polgari

jogvitak birdsagon kiviili rendezésének elosegitése.

A torvény a kozvetit6i eljarast a fogalmat alabbiak szerint hatarozza meg: , A kozvetités e torvény
alapjan lefolytatott olyan sajatos permegel6z6, konfliktuskezeld, vitarendez6 eljaras, amelynek célja a
vitaban érdekelt felek kolcsonds megegyezése alapjan a vitaban nem érintett, harmadik személy (a
tovabbiakban: kozvetit6) bevonasa mellett a felek kozotti vita rendezésének megoldasat tartalmazo

irasbeli megallapodas létrehozasa.”

Nincs lehetoség kozvetit6i eljaras lefolytatasara, ha az (ligy targya hazassag létezésének, nem
létezésének, érvényességének megallapitasa, a hazassag felbontasahoz szintén a birdsag dontése
sziikséges, a felek azonban a jarulékos kérdésekben kozvetitéi eljaras keretében is megallapodhatnak.
Ezen tUlmenden nem lehet kozvetitést lefolytatni apasagi és szarmazas megallapitasara iranyulo
perekben, sziil6i felligyelet megsziintetésével kapcsolatos, gondnoksag ala helyezésre iranyulo
eljarasokban, tovabba kozigazgatasi, sajto-helyreigazitasi és végrehajtasi perekben, valamint

alkotmanyjogi panasz esetén kovetendo eljarasban.



A torvény a kozvetitd feladataként eldirja, hogy a felek kozotti vitat lezar6 megallapodas
létrehozasaban partatlanul, lelkiismeretesen, a legjobb tudasa szerint miikodjon kozre. Ezen tilmenden
rendelkezik a kozvetitévé valas feltételeirdl, a kozvetitéi névjegyzék vezetésérol. A kozvetitoi
tevékenység folytatasat a szakmai kritériumok mellett a kozvetité szamara az igazsagiigyért felelGs
miniszter altal a kozvetitokrol és a kozvetitoket foglalkoztato jogi személyekrol vagy jogi személyiség
nélkili gazdasagi tarsasagokrol vezetett kozvetitéi névjegyzékbe valo felvétel engedélyezéséhez koti. A
névjegyzékben szereplé kozvetitokon és kozvetitéket foglalkoztatd szervezeteken kiviil - amennyiben
birésagi peres vagy nemperes eljaras van folyamatban a felek kozott - birosagi titkar, birdo vagy

rendelkezési allomanyba helyezett bird is ellathat kozvetit6i tevékenységet.

A torvény a kozvetitd eljaras részletes szabalyait is rogziti. A kozvetit6t vagy kozvetitoket a felek kozos
megegyezés alapjan kérhetik fel, mely felkérésnek tartalmaznia kell nyilatkozatukat arrél, hogy koézos
megegyezés alapjan a kozottik fennalld vitas ligyet kozvetit6i eljaras keretében kivanjak rendezni. A
kozvetité elfogadd nyilatkozataban meghivja a feleket az els6 megbeszélésre, egylttal tajékoztatast
nyljt a képviselet lehetdségérél. A kozvetité Osszeférhetetlenség esetén koteles a felkérést
visszautasitani, azaz nem jarhat el, ha valamelyik felet képviseli, a felek barmelyikének
hozzatartozoja, az 6t foglalkoztatd jogi személynek valamelyik féllel valo viszonyaban tobbségi befolyas
all fenn, a felek barmelyikével munkaviszonyban, munkavégzésre iranyulé egyéb jogviszonyban,

tovabba tagsagi viszonyban all, vagy az iigyben egyébként érdekelt, elfogult.

A kozvetit6t tevékenysége esetleges megsz(inése utan is titoktartasi kotelezettség terheli minden olyan
tényt és adatot illetéen, amelyrdl a kozvetit6i tevékenységével Osszefliggésben szerzett tudomast. A
kozvetit6 felmeriilt és igazolt koltségei megtéritésére tarthat igényt, valamint kozvetitéi dijra jogosult,
melynek Osszegében a felek és a kozvetité szabadon allapodnak meg. A birdsagi kozvetitdi eljaras

dijmentes, a fél a kozvetit6 koltségeinek megtéritésére sem koteles.

A torvény eldirja, hogy a kozvetité kotelezettsége az elsé kozvetitéi megbeszélésen a feleket az

eljarast érinté legfontosabb kérdésekrol tajékoztatni. Ennek kiemelkedd jelentésége van abbdl a



szempontbdl is, hogy a kozvetitének az eljaras ezen szakaszaban lehetGsége van felhivni a felek
figyelmét az eljarassal érintett gyermek jogaira, érdekeire. Hatékony kommunikacioval a kozvetité meg
tudja gy6zni a feleket a gyermek érdekeinek megfeleld, konszenzuson alapulé megegyezés

sziikségességérdl, és arrdl, hogy erre a kozvetitdi eljaras teremt lehetdséget.

Amennyiben a felek a tajékoztatast kovetden kérik a kozvetitdi eljaras lefolytatasat, ezt mindkét fél és

a kozvetito alairast tartalmazo irasos nyilatkozatban rogzitik.

A kozvetité az eljaras soran a kozvetité a feleket részletesen meghallgatja, biztositja, hogy a felek
egyenlé banasmodban részesiiljenek, allaspontjukat kifejthessék, a rendelkezésre allé irataikat
bemutathassak. Az eljaras soran, amennyiben azzal mindkét fél egyetért, a szakértdé dijanak és
koltségeinek megtéritése mellett lehetéség van szakért6 bevonasara is. A kozvetitdi eljaras meginditasa
az eléviilést megszakitja. A kozvetitdé eljardas eredményes befejezését koveton az eléviilés Ujbol
megkezdddik, eredménytelensége esetén az eljaras befejezésétol szamitott egy éven beliil - egyéves
vagy ennél rovidebb eléviilési id6 esetében pedig harom honapon beliil - a kovetelés birdsagi uton akkor
is érvényesithetd, ha az eléviilési id6 mar eltelt, vagy abbol egy évnél - illetéleg harom hénapnal -

kevesebb van hatra.

A kozvetit6i eljaras befejezédik a megallapodas alairasanak napjaval, vagy azon a napon, amelyen az
egyik fél kozli a masik féllel és a kozvetitével, hogy a kozvetit6i eljarast befejezettnek tekinti, illetéleg
azon a napon, amelyen a felek egybehangzdan kijelentik a kozvetitd elétt, hogy kérik a kozvetitéi
eljaras befejezését, vagy a felek eltéré megallapodasa hianyaban a nyilatkozat alairasanak napjatol
szamitott négy honap elteltével. A kozvetitd a megallapodast a felek altal valasztott nyelven irasba
foglalja és a feleknek az alairast kovetéen atadja. A kozvetitéi eljarasban kotott megallapodas nem
érinti a feleknek azt a jogat, hogy ugyanezen ligyben bir6saghoz vagy valasztottbirésaghoz forduljanak,
azonban a torvény eltéré rendelkezése hianyaban a birdsagi és valasztottbirdsagi eljarasban egyik fél
sem hivatkozhat a masik fél altal a kozvetitoi eljarasban kifejtett allaspontjara, javaslatara, elismerd

vagy joglemondd nyilatkozatara.



A Kvtv. szabalyozza a kotelezd kozvetités jogintézményét is, ami azt jelenti, hogy ha a toérvényben
meghatarozott jogkorében eljard hatosag vagy birdsag a vitas feleket kozvetit6i eljaras igénybevételére
kotelezi a felek kotelesek legalabb egy kozvetitovel egyiittmikodni, ennek keretében kozosen a
kozvetit6hoz fordulni és az elsé kozvetitéi megbeszélésen részt venni. A felkérést a kozvetitd -
amennyiben az igazsagiigyért felelés miniszternek errél szolé alavetési nyilatkozatot tett - koteles
elfogadni, majd a felekkel egyeztetnie kell az els6 kézvetitdi megbeszélés idopontjat oly mddon, hogy

azon a felek részt vehessenek.

A kozvetitd a fél részére igazolast allit ki, arrol, hogy megjelenési kotelezettségiiknek eleget tettek és
az els6 kozvetitdi megbeszélésen részt vettek. Amennyiben a felek kérik a kozvetitéi eljaras
lefolytatasat az igazolas azt tartalmazza, hogy a kozvetitéi eljaras mar megindult, de még nem
fejez6dott be. El6fordulhat olyan eset is, hogy csak az egyik fél miikodik egyiitt a kozvetitével, ebben
az esetben a kozvetité a fél részére olyan tartalmud igazolast allit ki, amelyben szerepel, hogy a fél
jelezte a kozvetitGi eljaras igénybe vételére vonatkozo kotelezettségét, de az elsé kozvetitoi
megbeszélésen vald részvétel elmaradasanak oka nem e fél a kozvetitével valé egyiittmikodésének

hianya.

IV. A gyermekvédelmi kozvetit6i eljaras

A gyermekvédelmi kozvetitéi eljarasra a felek egyiittes kérelmére vagy a gyamhivatal
kezdeményezésére a felek beleegyezésével keriilhet sor. A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény (a tovabbiakban: Gytv.) 132. § (6) bekezdése értelmében -
osszhangban a Ptk. a 4:177. §-aban foglaltakkal - ,,A gyermek és hozzdtartozoi kozotti kapcsolattartds
szabdlyozdsa vagy annak végrehajtdsa irdnti eljdrdsban felmeriilé konfliktus megolddsdra a
gyamhatosdg kezdeményezheti vagy a gyermek érdekében elrendelheti a konfliktusnak - a

gyamhatosdgokrol, valamint a gyermekvédelmi és gydmiigyi eljdrdsrél szélé kormdnyrendeletben



meghatdrozottak szerint lefolytatott - kozvetitéi eljdrds vagy tdmogatott kozvetitsi eljdrds keretében

torténd rendezését.”

A gyermeki jogok érvényesiilését eljarasa soran a gyamhatosagnak, illetve a kozvetitonek egyarant
biztositania kell. Lényeges, hogy a gyermek jogait a kozvetitd, a hatdsagok, vagy mas szervek nem csak
azzal sérthetik meg, ha - figyelmen kiviil hagyva a jogszabalyban rogzitett gyermeki jogokat - nem
megfelelé dontést hoznak, hanem azzal is, ha a dontést, vagy intézkedést elmulasztjak meghozni. E
korben kiilonosen a gyermek és sziilé kapcsolattartasa vonatkozasaban az eljar6 hatosagoknak a
felelGssége igen nagy, tehat eljarasuk soran - ide értve elsGsorban a tényallas feltarasat is - kiilonos,

tehat az altalanos kozigazgatasi eljarasokban sziikségesnél is nagyobb gondossaggal kell eljarniuk.

A sziilé (gondozo), és a kapcsolattartasra kotelezett, illetve jogosult személy tehat a jogszabalyi
keretek kozott megallapodhat a kapcsolattartas kérdéseiben, de az egyezség nem sérthet jogszabalyt,
illetve nem lehet ellentétes a gyermek jogaival. A gyamhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és
gyamiigyi eljarasrol szolo 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet kapcsolattartasi egyezségre, illetve
mediaciora vonatkozd, a feleknek - helyesen - jelentés mozgasteret biztositd rendelkezéseit tehat e

korlatokra figyelemmel lehet alkalmazni.

A kapcsolattartas rendezésével kapcsolatos gyamhatosagi eljarasban alkalmazott kozvetitéi eljaras
lehet a felek egyiittes kérelmére vagy a gyamhivatal kezdeményezésére a felek beleegyezésével
igénybe veheté gyermekvédelmi kozvetitdi eljaras, vagy tamogatott kozvetit6i eljaras, illetve a Ptk.
4:177. S-aban meghatarozottak szerint a gyamhivatal altal elrendelt kotelez6 gyermekvédelmi

kozvetitdi eljaras, vagy kotelez6é tamogatott kozvetitdi eljaras.

Az eljaras kezdetén a gyamhivatal tajékoztatast ad a kozvetitdi eljaras helyérél, menetérél. A felek
egyiittesen jelolik ki a kozvetitét a Nemzeti Rehabilitacids és Szocialis Hivatal Orszagos

Gyermekvédelmi Szakértéi Névjegyzékébe vagy az igazsagiigyért felelés miniszter altal vezetett



kozvetit6i névjegyzékbe felvett kozvetiték kozil. A kijelolésrél a gyamhivatal értesiti a kozvetit6t, aki 8
napon beliil irasban nyilatkozik annak elfogadasarol vagy visszautasitasarol, valamint a kijelolés

elfogadasa esetén arrol is, hogy nem elfogult, illetve vele szemben kizarasi okok nem allnak fenn.

A kozvetit6 a kijelolés elfogadasatol szamitott 15 napon beliil a feleket megbeszélésre hivija meg. Az
els6 megbeszélésen tajékoztatja a feleket az eljaras menetérdl, annak lényeges elemeir6l és a
titoktartasi kotelezettségrol. A korabbi szabalyozas szerint ilyenkor az eljaras 4 honapra torténé
felfliggesztésére volt mod. A hatalyos szabalyozas ugyanigy legfeljebb 4 honapot biztosit a felek
megallapodasara, ugyanakkor az eljaras nem keriil felfiliggesztésre, hiszen a kozvetit6i eljaras

lényegében az alapeljaras része lett.

Ha a felek megallapodasra térekszenek, és kozvetitét vesznek igénybe, de a kozvetit6i eljaras 4 honap
alatt nem vezet eredményre, Ugy a sikertelenség tényérél a kozvetité tajékoztatja a gyamhivatalt, mely

az eljarast hivatalbol sajat hataskorben folytatja, majd dontést hoz.

A kozvetitd eljaras elrendelése esetén a kozvetitd irasban jelzi a gyamhivatal részére, ha az eljaras
érdemben meg sem indult. Ez esetben a kbzvetitdi megbeszélés elmaradasatol szamitott nyolc napon
beliil tajékoztatnia kell a gyamhivatalt, hogy az els6 kozvetit6i megbeszélésen egyik fél sem vett részt
vagy csak az egyik fél jelent meg és a masik fél nem mentette ki magat, illetéleg nem kért Ujabb

idépontot.

Ha a kozvetit6i eljaras meginditasatol szamitott két hénapon belil, a felek megallapodast, vagy
részmegallapodast kotnek vagy egyértelmiivé valt, hogy a kozvetitéi eljaras megallapodas,
részmegallapodas nélkil zarul, abban az esetben a mediator errél tajékoztatja a gyamhivatalt. Ha a
kozvetit6i eljaras mar megindult, de még nem fejez6dott be, a kozvetito tovabbi legfeljebb két honap

biztositasat kérheti a megallapodas, részmegallapodas létrehozasahoz.



Ha a felek kozott egyezség jon létre, azt a kozvetitd irasba foglalja, melyet a kozvetit6 és a felek is
alairnak. A kozvetité ezt 8 napon beliil megkiildi a kapcsolattartast szabalyozé gyamhivatalnak. A

gyamhivatal a felek kérelmére az egyezséget jovahagyja.

A kozvetit6é kiilon megallapodasba foglalja a felek kozotti megegyezésnek azt a részét, amely nem
targya a folyamatban lévé gyamhatdsagi eljarasnak. A kozvetité a gyamhatosagi eljaras targya ala
tartozd megallapodast, részmegallapodast - a feleknek a gyamhatosagi eljarasban a dontés
meghozatalara iranyuld kérelmével egyiitt - nyolc napon beliil megkiildi a gyamhivatalnak, mely a felek
kérelmére - sziikség esetén targyalas megtartasaval - a megallapodast, részmegallapodast, mint a felek
kozotti egyezséget, részegyezséget jovahagyja. Részmegallapodas esetén a fennmaradt kérdésekrol a

gyamhivatal dontést hoz.

A tamogatott kozvetit6i eljaras folyamatat kozérthetéen az alabbi - a Févarosi Gyermekvédelmi

Szakszolgalat altal készitett folyamatabra mutatja:
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A kozvetité a feleket, valamint a 12 éven feliili gyermeket minden esetben, az itéléképessége
birtokaban lévé 12 évnél fiatalabb gyermeket pedig csak a felek, illetve a gyamhivatal javaslata esetén
hallgatja meg. Ez 6sszhangban all a New York-i egyezménynek a gyermek véleménynyilvanitasarol szolo
12. Cikkével Nem lehet a felek egyezséget jovahagyni, ha itéléképessége birtokaban lévé gyermek

kifejezetten tiltakozik ellene. Egy ligyben sziikség szerint tobb megbeszélés is tarthato.

A gyermekvédelmi gondoskodassal kapcsolatos hatosagi ligyekben és a nevelésbe vett gyermek
érdekében elrendelt kozvetités esetében az eljaras koltségeit minden esetben az eljard szerv viseli, de
a kapcsolattartasi tigyekben ez sajnos alanyi jogon nincs igy. A 2014. marc. 15. napjan hatalyos
modositasok értelmében ugyanis a gyermek érdekében a gyamhatosag altal elrendelt vagy a kérelemre
biztositott kozvetités esetén a sziilék az altaluk valasztott kozvetité altal meghatarozott dijat maguk

téritik meg, illetve a teriileti gyermekvédelmi szakszolgalat altal biztositott tamogatott kozvetitGi



eljaras igénybevétele esetén a kozvetitéi eljaras dijaként alkalmanként a minimalbér 3%-anak
megfelelé Osszeget fizetik meg, azonban a feleknek lehetdségiik van koltségmentesség engedélyezését
kérni. Kizarolag a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiilé gyermeket neveld sziilo

jogosult ingyenesen a tamogatott kozvetitGi eljaras igénybevételére.

Az, hogy a gyermekvédelmi kozvetit6i eljarasok nem teljesen ingyenesek, az nyilvanvalé mdodon nem
kedvez a kozvetit6i eljarasok szélesebb korben torténé elterjedésének. Ezen ezen eljarasok dija ha nem
is magas, de az ezt igénybe vevoket a dijfizetési kotelezettség onmagaban is elriaszthatja az eljaras

igénybevételétdl.

A gyermekjoléti kdzpont az altalanos gyermekvédelmi kozvetdi eljarashoz képest mas szolgaltatasokat
is nyujthatnak, igy tobbek kozott Ggy nevezett kapcsolattartasi iigyeletet biztosithat, amelynek célja,
hogy a gyermek és a kapcsolattartasra jogosult személy egyiittlétre alkalmas, semleges helyen
talalkozhasson. Ugyanilyen koriilményeket biztosithat a gyermekvédelmi kézpont azokban az esetekben
is, ha az onallé kapcsolattartasra a birdsag nem tartja alkalmasnak a sziilét, de ellendrzott

kapcsolattartasra igen.

Fentieken tul a gyermekjoléti kozpont kérelemre, vagy a gyamhivatal kezdeményezésére
gyermekvédelmi kozvetitéi eljarast is lefolytathat. Gyermekvédelmi kozvetitést a szocialis
tovabbképzések rendszerében szerzett mindsitett konfliktuskezelé végezhet, vagy olyan személy akit
mediacios programon kiképeztek, illetve az ilyen programban trénerként oktatast ellatd személy. Ennek
indoka az, hogy ha a hatdsagi alaphatarozat a kapcsolattartast a kapcsolattartasi ligyeletre korlatozta,
Ugy a feleknek tobbnyire mar nem csak gyermekvédelmi mediaciora, hanem ezzel egyiitt inkabb

konfliktuskezelésre van sziiksége.

Fészabaly szerint a gyamiigyi eljarasban meg kell hallgatni a sziil6t és mas torvényes képviselét, a

gondozot, a korlatozottan cselekvoképes gyermeket, a cselekvoképességében a gyamiigyi eljarasban



felmeriilé jognyilatkozat tekintetében részlegesen korlatozott személyt és az itéloképessége birtokaban
levo cselekvoképtelen gyermeket, tovabba minden esetben azt, akivel szemben kotelezettséget

kivannak megallapitani, valamint - sziikség szerint - a gyermek mas kozeli hozzatartozoit.

A gyermek meghallgatasat akkor lehet mell6zni, ha a meghallgatas miatti késedelem elharithatatlan
veszéllyel, vagy karral jarna. A meghallgatashoz megfelelé kornyezetet kell biztositani, illetve olyan
szakembert kell igénybe venni, aki a gyermek életkori sajatossagaira is figyelemmel megfelelé6 modon
tud a gyermekkel kommunikalni, illetve a meghallgatason elhangzottakat kell6 szakértelemmel
értelmezni is tudja. A meghallgatast ezért sziikség szerint a szakért6i névjegyzékbe felvett szakérté
bevonasaval kell elvégezni. Az eljarast tehat ugy kell lefolytatni, hogy a gyermek az eljarasnak
alakitoja legyen. Ezt az alapelvet a mediacios eljaras soran is végig szem el6tt kell tartani, ugyanakkor
ennek nyilvanvalo korlatja lehet, hogy a mediator dontési kompetenciaval nem rendelkezik, viszont a

gyermek érdekeit az eljaras soran képviselnie kell.

A mediator ugyanakkor az eljarast a torvényi keretek kozott vezeti és ekként bizonyos mértékig - akar a
megallapodas tartalmi kérdéseire is kiterjed6 médon - iranyitja is. Az eljaras soran észlelt, a gyermek
jogait érintd visszassagokat - féleg bantalmazas esetén - a kozvetito jelzi a gyamhivatalnak, illetve

amennyiben az sziikséges, gy gyamhatosagi intézkedést koteles kezdeményezni.

Az eljards és igy a meghallgatas helyszine gyermekvédelmi kozvetitéi eljaras vagy kotelezé
gyermekvédelmi kozvetitoi eljaras esetén a kozvetité altal, a felek igényei alapjan meghatarozott
helyszin, illetve a tamogatott kozvetit6i eljaras vagy kotelez6 tamogatott kozvetit6i eljaras esetén a
teriileti gyermekvédelmi szakszolgalat, a gyamhivatal vagy a csalad- és gyermekjoléti szolgalat, csalad-

és gyermekjoléti kozpont székhelye.

A mediaciénak fontos szerepe lehet a kapcsolattartassal Osszefiiggésben allé gyamiigyi végrehajtasi

ligyekben is. A kapcsolattartas gyakorlasa konfliktusforras lehet és az allando jelleggel akadalyokba



itkozhet. Az érzelmileg tulfltott felek kozott kommunikacids zavarok allhatnak fenn. Ez esetben
gyermekjoléti szolgalat, vagy gyermekjoléti kozpont kapcsolattartasi ligyelete vehetd igénybe, és kérni

lehet gyermekvédelmi kozvetit6 eljarasat is.

Amennyiben a 14 év feletti gyermek befolyasmentes, onalloé akarata miatt hitsul meg a kapcsolattartas,
a gyamhivatal végrehajtasi eljarast felfiiggeszti, mely esetben a gyermekvédelmi kozvetit6i eljarast
szintén igénybe lehet venni, illetve a felek kérhetik a kapcsolattartas Ujraszabalyozasat, illetve annak
megvonasat. A kozvetit6 segithet a kapcsolat helyreallitasaban, illetve a konfliktus kezelésében akként,
hogy a gyermeknél jelentkezd pszichologiai problémak feloldasaban kozremiikodik. A gyermeknek
ugyanis el kell fogadni sziilei elvalasanak véglegességét és feldolgozni az egyik sziilé részbeni hianyat,
Ugy hogy nem kotelezddik el a sziilék kozotti konfliktusban, ugyanakkor mentesiilnie sziikséges a

sziil6(k) iranti harag, illetve az esetleges onvad terhe alol.

V. Osszegzés

A mediacid6 nem csodaszer, ahhoz hogy jol miikodjon és minél tobben igénybe vegyék a kozvetitést
szilkség van egyfajta paradigmavaltasra az emberi gondolkodasban, mely alatt azt értem, hogy a
cselekvéseink elott tudtaban kellene lenniink annak, hogy mit akarunk elérni veliik, tisztaban kellene
lenniink sajat sziikségleteinkkel, vagyainkkal, értékeinkkel és céljainkkal, masok hibaztatasa helyett
felelsséget kellene vallalnunk dontéseinkért, sorsunkért, hiszen nem az a fontos, hogy honnan
indulunk, milyen élethelyzetben vagyunk éppen, hanem az az igazan fontos, hogy hova akarunk eljutni,

mi az cél, amely felé tartunk.

Egy csaladjogi konfliktusra vonatkoztatva mindebbdl az kovetkezik, hogy maguknak a konfliktusban allo
feleknek, azaz a sziiloknek a feleldssége az, hogy milyen dontést hoznak akar sajat életiik, akar
gyermekeik élete szempontjabol, az 6 feleldsségiik, hogy képesek e sziiltarsként egylittm(ikodni akkor

is, ha mar hazastarsként nem kotédnek egymashoz mindezt annak tudataban, hogy ez szolgalja



gyermekilk érdekét, hiszen neki az egészséges személyiségfejlédéséhez, biztonsagahoz, jolétéhez

mindkét sziil6jére sziiksége van.

A kozos dontés meghozatalahoz azonban sziikség van a felek kézotti kommunikaciora, a kozottik lévo
konfliktus kezelésére, ennek egyik lehetséges mddszere a mediacio, amely lehetéséget ad a feleknek,
hogy valamelyest csokkentsék a konfliktus soran felgy(ilt keser(iségeket, indulatokat, ha ugy tetszik
megbékéljenek egymassal, és olyan kozos dontést tudjanak hozni, amely nem csak kettéjiik, hanem

kozos gyermekiik, gyermekeik érdekeit is szolgalja.
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